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Digitale Sicherheitsdokumentation im musealen Kontext: Der digitale
Besitznachweis als Anwendungsbeispiel fiir den Minimaldatensatz

Christoph Klose & Bernhard Weisser

Zusammenfassung — Zum holistischen Risikomanagement der Museumsarbeit gehdrt die digitale Sicherheitsdokumentation. Unter Si-
cherheitsdokumentation verstehen wir die Erfassung all jener Informationen, die ein Objekt eindeutig und unmissverstandlich identifi-
zierbar machen. Zusammen mit Fotografien der Objekte bezeugen sie — ganz unabhangig von der Objektgattung — die Zugehdorigkeit zu
einer spezifischen Sammlung (digitaler Besitznachweis). Die Digitalisate bieten zugleich essentielle Forschungsdaten. Das Wissen um die
Existenz einer digitalen Sicherheitsdokumentation kann abschreckend wirken. Im Falle von Diebstahl, Pliinderung oder Zerstérung kann
eindeutig nachvollzogen werden, was abhandengekommen ist. Basis flir eine MindesterschlieBung bieten Standards wie die vom Inter-
national Council of Museums (ICOM) etablierte ,Object ID“ oder die Minimaldatensatz-Empfehlung fir Museen und Sammlungen. Aber
es gibt auch andere Vorschlage dazu. Das Thema ,Besitznachweis“ wird in einer Temporary Working Group (TWG) von NFDI4Objects
behandelt. Wie spektakulare und viel zu lange unentdeckte Diebstéhle beweisen, ist das Thema Sicherheitsdokumentation von hoher
Relevanz und Aktualitat. In diesem Aufsatz méchten wir die wichtigsten Kriterien der Sicherheitsdokumentation im archdologischen wie
musealen Kontext beleuchten, die Gemeinsamkeiten und Unterschiede zum Minimaldatensatz aufzeigen, den aktuellen Stand anhand
verschiedener Fallbeispiele illustrieren und zur Mitarbeit in NFDI4Objects und damit der Beteiligung an der Schaffung einer nationalen
Forschungsdateninfrastruktur einladen.

Schlagworter — Archdologie; Numismatik; Museen und Sammlungen; Forschungsdatenmanagement; Sicherheitsdokumentation; Besitz-
nachweis; MindesterschlieBung; Sammlungsmanagement

Title — Digital Security Documentation in Museums and Collections. Digital Proof of Ownership as Use-Case for the Minimum Data Set

Abstract — Digital security documentation is part of the holistic risk management of museum work. By security documentation, we are
referring to the recording of all information that makes an object clearly and unambiguously identifiable. Together with photographs of the
objects, they provide evidence of their belonging to a specific collection (digital proof of ownership), regardless of the type of object. The
digital copies also provide essential research data. The fact that digital security documentation exists can act as a deterrent. In the event
of theft, looting or destruction, it is possible to clearly trace what has gone missing. Standards such as the ‘Object ID’ established by the
International Council of Museums (ICOM) or the minimum data set recommendation for museums and collections provide the basis for
minimum indexing. But there are also other proposals. The topic of ‘proof of ownership’ is being dealt with in a Temporary Working Group
(TWG) of NFDI4Objects. As spectacular thefts that have gone undetected for far too long prove, the topic of security documentation is
highly relevant and up-to-date. In this paper, we would like to highlight the most important criteria for security documentation in an archae-
ological and museum context, point out the similarities and differences to the minimum data set, illustrate the current status using various
case studies and invite you to participate in NFDI4Objects and thus in the creation of a national research data infrastructure.

Key Words — archaeology; numismatics; museums and collections; research data management; security documentation; proof of owner-
ship; minimum indexing; collection management

Einfiihrung: Sicherheitsdokumentation
zwischen Daueraufgabe und hoher Aktualitit

Die Themen Dokumentation und Sicherheit ge-
horen zu den Kernaufgaben kultureller Einrich-
tungen und Gedéachtnisorganisationen (GLAM:
Galleries, Libraries, Archives, Museums). Zu-
sammen sind sie zentraler Bestandteil eines um-
fassenden Risikomanagements in Museen und
Sammlungen mit der Mafigabe, die Zeugnisse
kulturellen Erbes zu erhalten und fiir Forschung
und Gesellschaft nutzbar zu machen. Entspre-
chend gibt es im Kultursektor eine Reihe von
Initiativen, die sich dieses Themenbereichs an-
nehmen, wobei dabei jeweils bestimmte Akzente
gesetzt werden. So stellt etwa die vom Rathgen-
Forschungslabor geleitete Taskforce Risikoma-
nagment an der Stiftung Preuflischer Kulturbesitz
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die sich aus Klimawandel und Energiekrise erge-
benden Herausforderungen in den Vordergrund
(PARZINGER, 2023, 76). Entscheidender Aspekt des
Themenkomplexes ist bei diesen und dhnlichen
Vorhaben immer auch die Frage, welche Mafinah-
men praventiv zu ergreifen sind, um moglichen
Gefahrdungsszenarien wie Verlust und Diebstahl
des vielféltigen Kulturerbes zu begegnen.
Unterschiedliche Vorfille der letzten Jahre
belegen sowohl die Brisanz und Aktualitdt von
Risikoszenarien fiir Kulturgiiter als auch die
grofie mediale Aufmerksambkeit, die dem Thema
Gefdahrdungsszenarien von und Krisenresilienz
in (offentlichen) Sammlungen entgegengebracht
wird und zu einem verantwortungsbewussten
Handeln auf Seiten kultureller Einrichtungen
mahnt. Neben Einbriichen, bei denen pretiose
Sammlungsgegenstiande gestohlen und/oder be-
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schadigt worden sind, machten auch Vorfille die
Runde, bei denen museale Objekte aufgrund in-
terner Kenntnisse abhandengekommen sind.

Das in Deutschland vermutlich bekannteste
, Paradebeispiel” fiir den ersten Fall ist der Ein-
bruch in das Griine Gewolbe der Staatlichen
Kunstsammlungen Dresden vom 25. November
2019, bei dem 21 Objekte mit 4.300 Diamanten von
hohem materialen und unersetzlichem kulturel-
len Wert gestohlen wurden.! Ein hochst beunru-
higendes Beispiel fiir den zweiten Fall drang im
August des Jahres 2023 an die Offentlichkeit. Uber
mehrere Jahre hinweg wurden ca. 2.000 Artefakte,
deren Herstellung von der Spétbronzezeit bis ins
19. Jahrhundert reicht, aus den Depots des British
Museum in London gestohlen, woran offensicht-
lich mehr als ein Mitarbeiter beteiligt gewesen ist.
Dieser Vorfall zog sogar den Riicktritt des Mu-
seumdirektors Hartwig Fischer nach sich.? Dieb-
stahlsvorfille, die das Miinzkabinett der Staatli-
chen Museen zu Berlin mit seinen Sammlungen
betroffen haben, werden unten ausfiihrlicher be-
handelt. Zu unterscheiden ist zwischen Angriffen
von auflen und Diebstdhlen von Mitarbeitenden
unter Missbrauch ihrer Vertrauensstellung.

Zu den Angriffen von auflen gehort neben
dem genannten Dresdener Einbruch auch ein Ein-
bruch in das Kelten-Romer-Museum Manching
im November 2022 mit dem Diebstahl eines be-
deutenden Schatzfundes keltischer Goldmiinzen.?

Diebstdhle durch Mitarbeitende alarmieren
Museumsleute, Ermittlungsbehtrden und Of-
fentlichkeit aber nicht erst seit dem Bekannt-
werden der Vorfille im British Museum: Wenn
die Betreuung nicht gewdhrleistet ist, wenn die
Bestidnde nicht unzugéanglich fiir unbefugten Zu-
griff gesichert sind, macht auch die Gelegenheit
Diebe. Eine Miinzsammlung wie in Kiel in einem
,Abstellraum in Kisten” zu lagern, , die kaum noch
zusammenhielten und aus denen bereits einzelne
Miinzen auf den Boden gerollt waren” (KottE, 1986),
ist sicherlich ein Hochstmafs an Leichtfertigkeit.
Wenn dann ein Hausmeister der einzige ist, der
die Objekte zu ,schitzen” weifs und sich tiber Jah-
re daran bedient ohne aufzufallen, dann ist das
ein Beweis fiir mangelnde Sorgfalt, die auch nicht
mit dem Hinweis auf eine fehlende Numismati-
kerstelle zu rechtfertigen ist. In Oxford dagegen
bediente sich ein Professor iiber mehrere Jahre
an der Papyrussammlung. Obwohl die Rekon-
struktion der Ereignisse heute mindestens bis ins
Jahr 2010 zurtickgefiihrt werden kann, fielen die
Unregelmafligkeiten erst 2016 auf. Gewissheit
konnte aber erst hergestellt werden, als im Jahr
2019 der Verkauf von elf der Papyri in die USA
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bekannt wurde. Durch die Diebstéhle gingen der
bertihmten Oxyrhynchus-Sammlung der Univer-
sitdt insgesamt etwa 120 Papyri verloren. Dass die
genaue Zahl unbekannt bleibt, hangt nicht zuletzt
mit der perfiden Vorgehensweise zusammen, bei
der auch die zugehorigen Katalogeintrige ge-
16scht wurden. Durch eine vorherige Publikation
der Katalogeintridge hitte sich die Zahl der ent-
wendeten Stiicke genauer beziffern lassen. Au-
Berdem ist davon auszugehen, dass der Schaden
insgesamt geringer ausgefallen wire, wenn diese
wichtigen Zeugnisse der Menschheitsgeschichte
bereits vor ihrem Eingang in den Kunsthandel
tiber einen zweifelsfreien, digitalen Besitznach-
weis verfiigt hitten.*

Fiir beide Szenarien liefSen sich eine Reihe wei-
terer Vergleichsfille anfiihren, die fiir Aufsehen
und negative Schlagzeilen gesorgt haben. Darii-
ber hinaus waren im Kontext eines umfassenden
Risikomanagements auch Gefihrdungen von
Sammlungsobjekten zu nennen, die aus Griinden
der mutwilligen Zerstérung, Beschddigung oder
auch deren Vernachldssigung rithren.

Die hier im Text herangezogenen Beispiele be-
sitzen aber zumindest den positiven Aspekt, dass
ein Teil der Objekte im Handel identifiziert bzw.
sogar wieder an die verwahrenden Einrichtungen
zurtickgefiihrt werden konnte. Ausschlaggebend
dafiir war das Vorliegen einer Dokumentation,
die es erlaubte, die entwendeten Gegenstinde
eindeutig zu identifizieren und damit einen zwei-
felsfreien Nachweis auf die vormals besitzende
Institution durchzufiihren.® Daraus wird deut-
lich: Der Moglichkeit, museale Objekte einer spe-
zifischen Sammlung zuweisen zu kénnen, kommt
eine zentrale Bedeutung bei der sicherheitsrele-
vanten Dokumentation der Bestinde zu. Das The-
ma Besitznachweis zdhlt damit nicht nur einfach
zum Kernbereich musealer Aufgaben, sondern
weist aufgrund der Aktualitdt der Vorkommnisse
und ihres medialen Widerhalls eine gestiegene
gesellschaftliche Relevanz auf: GLAM-Institutio-
nen ist aus den Vorfillen eine besondere Ver-
antwortung gegeniiber ihren meist 6ffentlichen
Trégern entstanden, der sie nur gerecht werden
konnen, wenn hierfiir praventive Masnahmen er-
griffen werden.

Der digitale Besitznachweis

Der digitale Besitznachweis ist fiir die Sicherheits-
dokumentation von Sammlungen auch aus Griin-
den der Prdvention ein unerldssliches Instrument.
Das Wissen um seine Existenz kann auch abschre-
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ckend wirken. Als fiir seine erfolgreiche Realisie-

rung notwendige Elemente verstehen wir die fol-

genden Punkte:

— Erstens zihlt hierzu die Erfassung aller das
Objekt eindeutig identifizierenden Merkmale,
und zwar auf digitaler Ebene. Es gilt, die dafuir
zwingend notwendigen Felder zu bestimmen.
Zu beachten sind hierbei die moglicherwei-
se unterschiedlichen Erfordernisse verschie-
dener Objektgattungen und Materialgruppen.

— Zweitens ist unbedingt eine mediale Repra-
sentation des Objekts beizufiigen, in der Re-
gel durch das voraussetzungsarme, schnell zu
erstellende und kostengiinstige Digitalfoto.
Aber auch erweiterte Formate wie ein durch
photogrammetrische oder Scan-Verfahren er-
stelltes 3D-Modell als , digital twin” erfiillen
diesen Zweck.

Diese beiden Punkte konnen zweifelsfrei den

Besitz eines Objektes zu einem bestimmten Zeit-

punkt einer spezifischen Sammlung zuweisen.

Im Zuge der fiir die Umsetzung des Besitznach-

weises notwendigen Datenerfassung werden

gleichzeitig digitale Forschungsdaten erzeugt.

So wird das Objekt z.B. einer bestimmten Gat-

tung zugewiesen und mittels seiner individuellen

Merkmale (wie z.B. Male und Gewicht) eindeu-

tig bestimmbar. Entsprechend den Zielsetzungen

von NFDI4Objects gilt es, diese bereits struktu-
riert erhobenen Objektdaten nun mittels geeig-
neter Portale oder Repositorien zu veroffentlichen
und die dort hinterlegten Forschungsdaten tiber
geeignete Schnittstellen (APIs) und Austausch-
formate zur Verfiigung zu stellen (BisBy ET AL.,

2023).7 So konnen diese Daten, wenn seitens der

besitzenden Institution nichts dagegen spricht,

nicht nur zur Dokumentation, sondern auch als
ein Basisdatensatz fiir die digitale Objektpublika-
tion verwendet werden - der sich bei Bedarf und

Moglichkeit jederzeit erweitern lidsst. Diese digi-

talen Objektdaten sollten auch fiir Forschungsfra-

gen offentlich und frei zuganglich zur Verfiigung
stehen und fiir digitale Analysetools auswertbar
sein. Der durch die digitale Objektpublikation
offengelegte und einsehbare Besitznachweis er-
fullt auf diese Weise zugleich eine abschreckende

Wirkung gegentiber bedrohlichen Verlustrisiken.

Im ,Worst-Case-Szenario” des tatsdchlichen Ob-

jektverlusts ermoglicht diese nur auf den Besitz-

nachweis fokussierte Dokumentation die eindeu-
tige Identifizierung des verschollenen Objekts.

Im Idealfall kann dies dazu fiithren, dass das

verlorene Objekt gegebenenfalls im Kunsthandel

ausfindig gemacht oder zumindest andere tiber
das Objekt verfiigbare Informationen mit diesem

verkniipft werden konnen. Ein gut aufbereiteter
digitaler Besitznachweis ist die Voraussetzung,
dass Informationen zu den Verlusten den Verfol-
gungsbehorden zeitnah zur Verfiigung gestellt
werden konnen.

Die digitale Sicherheitsdokumentation kann
zusédtzlich zu bestehenden Dokumentations-
und Inventarisierungsmafinahmen durchgefiihrt
werden; sie sollte jedenfalls immer in laufende
Projekte dieser Art integriert werden. Im Falle
bislang nicht inventarisierter Bestdnde liefert sie
deren wichtigste Kerndaten. Durch ihre digitale
Natur wird auflerdem sichergestellt, dass die
Dokumentation getrennt von den Sammlungsbe-
stdanden aufbewahrt wird.®

NFDI4Object TWG Besitznachweis

Da der Besitznachweis als Teil einer umfassenden

Sicherheitsdokumentation zu den Kernaufgaben

sammelnder Einrichtungen gehort, ihm aufgrund

der angedeuteten Vorfille eine aktuelle Brisanz
zukommt und dadurch fiir die digitale Objekt-
publikation brauchbare Forschungsdaten erzeugt
werden, wird das Thema auch in einer Tempora-
ry Working Group (TWG) von NFDI4Objects be-
handelt, der TWG Besitznachweis im Verlustfall:

Use-Case fiir den Minimaldatensatz. Denn diese

museale Kernaufgabe ist gleichzeitig ein geeig-

neter Ansatzpunkt, um das Bewusstsein fiir die

Vorteile von digitaler Objektpublikation und

einem strukturierten Forschungsdatenmanage-

ment in Museen und Sammlungen zu schérfen.

Ziel der TWG ist, fiir unterschiedliche kultur-

wissenschaftliche Sammlungen Empfehlungen

zu definieren, welche Objekteigenschaften von
unterschiedlichen Materialgruppen zu erfassen
sind, um Objekte verschiedenster Art eindeutig
identifizierbar zu machen und den Besitznach-
weis zu dokumentieren.” Bestehende Standards
und Kriterien der Mindesterschliefung bieten
hierfiir sowohl eine Orientierungsgrundlage als

auch ein konkretes Anwendungsfeld (s.u.).

Die Formulierung der Empfehlungen soll in
einem aufeinander aufbauenden Verfahren, das
in drei Abschnitte unterteilt ist, erfolgen:

1. Ein erstes Ziel der TWG beinhaltet zunichst,
bestehende Standards und Empfehlungen zur
Objektdokumentation zu recherchieren und
im Hinblick auf die eindeutig objektidentifi-
zierenden Eigenschaften zueinander in Bezie-
hung zu setzen. Von Bedeutung sind dabei
etablierte Standards, von denen unten einige
kurz erldutert werden, die aber jeweils sowohl
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Uberschneidungen als auch Abweichungen
zueinander aufweisen. Die Auswertung be-
riicksichtigt zum einen, was die jeweiligen
Standards hinsichtlich der Auszeichnung
von objektidentifizierenden Merkmalen un-
terscheidet und zum anderen, was ihnen hin-
sichtlich des Besitznachweises evtl. fehlt bzw.
redundant sein konnte. Besondere Bedeutung
kommt dabei der Minimaldatensatz-Empfeh-
lung fiir Museen und Sammlungen zu, die
unter Beteiligung von NFDI4Objects weiter-
entwickelt wird und die als ein Testfall fiir die
Entwicklung eines effizienten digitalen Besitz-
nachweises dienen soll.*’

2. Ein zweiter Arbeitsschwerpunkt sieht vor, die
konkrete Anwendung von Minimalerschlie-
Bungsstandards und den daraus gewonnenen
Erfahrungen zu evaluieren. Es sind also geeig-
nete Anwendungsbeispiele zu eruieren. Neben
Berichten tiber die Anwendung von bereits be-
kannten Empfehlungen, Handreichungen und
Standards konnte hierbei auch ein Fragenkata-
log bei sammelnden Einrichtungen zum Ein-
satz kommen. So soll Einblick gewonnen wer-
den, welche Erwartungen mit der Anwendung
eines bestimmten Standards verbunden waren
und welche Erfahrungen daraus gezogen wer-
den konnen, etwa hinsichtlich verschiedener
Objektgruppen (z.B. archéologische Funde,
Kunstwerke, historische Dokumente, natur-
kundliche und technikhistorische Objekte)
oder fiir unterschiedlich gelagerte Vorhaben
(z.B. im Rahmen der Bestandserschlieffung
oder bei der Erstinventarisierung von Neu-
zugdngen). Auflerdem konnen so auch Erfah-
rungen miteinbezogen werden, die aus der
Anwendung von Basiserfassungen riihren, die
eigens fiir die Bediirfnisse spezieller Samm-
lungen entwickelt worden sind.

3. Die hierbei gesammelten Ergebnisse sollen
dann in einer dritten Phase als Empfehlungen
fiir verschiedene Objektgruppen und Vorha-
ben zusammengefithrt werden. Die Ergeb-
nisse aller drei Phasen sollen dabei jeweils eng
an die Entwicklung des Minimaldatensatz-
schemas der TWG: Development of a common
N40O Objects Ontology (N4O OO) and a Mi-
nimal Metadata-Set (N4O MMDS) gekoppelt
und dieser als Testfall vorgelegt werden."
Die Integration von Beispielen aus der realen
Kuratierungspraxis soll dazu dienen, das Be-
wusstsein fiir die Vorteile einer strukturierten
Erfassung von Kern-Forschungsdaten der ver-
wahrten Sammlungsgiiter in den Institutionen
zu stédrken.
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Mindesterschliefungsstandards

Aus der Perspektive des Forschungsdaten-

managements kommt der Verwendung von

Standards eine hohe Bedeutung zu, um in un-

terschiedlichen Kontexten erhobene Daten struk-

turiert miteinander im Sinne von Linked Open

Data (LOD) verkniipfen zu koénnen. Dies gilt da-

her auch fiir den Bereich der Objektdokumenta-

tion, fiir den bereits seit Jahrzehnten Standards
entwickelt wurden, allerdings zunéchst unabhén-
gig von einer strukturierten digitalen Erfassung.

Die digitale Weiterentwicklung der Standards be-

inhaltet daher auch wissenschaftsgeschichtliche

Aspekte, die etwa mit Verdnderungen im Bereich

Karteikarten oder fortlaufenden Inventarbi-

chern verglichen werden kénnen. Die TWG hat

sich zum Ziel gesetzt, diese bereits bestehenden

Empfehlungen und Standards gegeneinander

abzugleichen und auf ihre Tragfdhigkeit in Hin-

blick auf die fiir den Besitznachweis wesentlichen

Informationsfelder zu evaluieren. Im Rahmen

dieses Beitrags sei auf vier Standards zur Objekt-

dokumentation verwiesen, wobei dem neuesten,
der auch im Rahmen von NFDI4Objects weiter-
entwickelt wird, besondere Beachtung zukommt:

1. Ein weltweit genutzter Standard des Inter-
national Council of Museums (ICOM) ist die
ICOM Object ID. Die Initiative geht auf das
Jahr 1993 zuriick und wurde von verschie-
denen Einrichtungen aus Museen, Zoll- und
Ermittlungsbehérden, dem  Kunsthandel
und Versicherungen gemeinsam ins Leben
gerufen, um die Identifizierung gestohlener
Kulturgtiter zu erleichtern (ICOM Object ID:
Guidelines; THORNES, DURRELL & Lig, 1999, 2-5).
Die ICOM Object ID wird heute weltweit von
einer Vielzahl von Museen und Sammlungen
als Standard fiir die Inventarisierung ihrer
Bestinde verwendet. Die qualitdtsorientierte
Objektdokumentation kann mittels einer
tibersichtlichen Checkliste anhand von neun
Kategorien und vier Mafinahmen standardi-
siert durchgefiithrt werden (ICOM Object ID:
Checkliste)."? Die ICOM Object ID liegt heute
in 17 Sprachen tibersetzt vor und besitzt keine
explizit formulierte digitale Komponente.

2. Der SicherheitsLeitfaden Kulturgut der Kon-
ferenz Nationaler Kultureinrichtungen (KNK)
bietet einen in 14 Kapitel untergliederten In-
formationspool, der in Teilen auch fiir das The-
ma Sicherheitsdokumentation von Bedeutung
ist. Dies betrifft insbesondere den Abschnitt
,Inventarisierung” des Kapitels Allgemeines
Sicherheitsmanagement (DOHRMANN & SIEGEL,
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2021, 24). Der Leitfaden beinhaltet auch einen
Fragebogen, der eine schnelle Selbsteinschét-
zung zu verschiedenen Themen ermoglichen
soll (SILK: SicHERHEITSLEITFADENKULTURGUT).
Dieser Leitfaden kommt ebenfalls ohne dezi-
dierte Empfehlungen zur digitalen Objekter-
fassung bzw. -publikation.

3. Weitere Orientierungspunkte bieten die im
Vereinigten Konigreich entwickelten Spec-
trum Procedures des Collections Trust (Spec-
TRUM PPROCEDURES COLLECTIONS TrusT). Dieser
Standard wurde erstmals 1994 verdffentli-
cht und befindet sich aktuell in der fiinften,
tiberarbeiteten Auflage. Er wird nicht nur in
Groflbritannien, sondern auch weltweit ver-
wendet und bietet neben Empfehlungen zu
den unterschiedlichsten Themenfeldern von
Sammlungsmanagement auch Mafinahmen
und Best-Practice-Beispiele mit Relevanz hin-
sichtlich des Themas digitaler Sicherheitsdo-
kumentation, die fiir den Besitznachweis eine
Rolle spielen. Insbesondere in den beiden Ab-
schnitten zu den suggested procedures von cata-
loguing und inventory finden sich wesentliche
Vorgaben fiir die objektidentifizierende Erfas-
sung von Sammlungsbestinden, namlich die
object core information, die durch zusitzliche,
empfohlene Angaben auch als object identifica-
tion information vorliegt."

4. Eine Neuentwicklung aus dem Jahr 2024
stellt die Minimaldatensatz-Empfehlung fiir
Museen und Sammlungen der AG Minimal-
datensatz dar (AG MINIMALDATENSATZ, 2024).
Ziel war die Formulierung einer niedrig-
schwelligen, fach- und sammlungsiibergrei-
fenden Schnittmenge wichtiger Datenfelder
im LIDO-Datenschema unter Verwendung
kontrollierter Vokabulare und entsprechend
den FAIR- & CARE-Prinzipien (WILKINSON,
DUMONTIER, AALBERSBERG ET AL., 2016; CARROLL
ET AL., 2020). Im Bereich der Datenerfassung
werden dabei unterschiedliche Felder als ,, ver-
pflichtend” oder , empfohlen” vorgegeben.

Ein von uns durchgefiihrter Erstcheck hinsichtlich

der fiir den eindeutigen Objektnachweis notwen-

digen Felder offenbart allerdings eine Diskrepanz
zwischen in der Minimaldatensatz-Empfehlung
als verpflichtend bzw. empfohlen vorgegebenen

Feldern und solchen, die wir fiir den Besitznach-

weis als unerldsslich erachten (Abb. 1). Der Ver-

gleich zeigt Abweichungen in beide Richtungen,

d.h. sowohl in Bezug auf das, was seitens der

Minimaldatensatz-Empfehlung verpflichtend ge-

fordert ist als auch hinsichtlich dessen, was wir

fiir den Besitznachweis als notwendig erachten,

das aber in den Empfehlungen der AG Minimal-
datensatz kein Pflichtfeld ist: So erscheint (unter
Vorbehalt) fiir den eindeutigen Besitznachweis
die Angabe eines Objekttitels fiir archdologische
Materialgruppen nicht zwingend erforderlich,
wenn durch eine Inventarnummer der besitzen-
den Einrichtung und eine Mediendatei (iiblicher-
weise ein Digitalfoto) das Objekt eindeutig zu
identifizieren ist. Andersherum ist die Angabe
von wichtigen objektidentifizierenden Merkma-
len wie dem Material, den Mafien, der oder den
Herstellungstechniken in den Minimaldatensatz-
Empfehlungen nicht verpflichtend - was in Bezug
auf den Besitznachweis eine fiir viele Objektgrup-
pen unabdingbare Voraussetzung darstellt. Die
Divergenzen legen nahe, Erfahrungen aus der
Anwendung des Besitznachweises fiir verschie-
dene Objektgattungen, Materialgruppen und
Vorhaben zusammenzufithren und in die Weiter-
entwicklung der Minimaldatensatz-Empfehlung
einflielen zu lassen.

NFDI4Objects Minimaldatensatz als Testfall

Der vorgesehene Vergleich verschiedener Stan-
dards soll die Anwendbarkeit des Minimaldaten-
satzschemas hinsichtlich des Besitznachweises
fiir moglichst viele Objekt- und Materialgruppen
gewdhrleisten.

Wie bereits erwidhnt, werden die Empfeh-
lungen der AG Minimaldatensatz in einer TWG
von NFDI4Objects weiterentwickelt (THIERY, GER-
BER & FRrICKE, 2024). Ziel ist die Erstellung eines
Minimaldatensatzschemas, mit dem die Objekt-
daten ohne weitere nétige Qualifizierungen oder
Modifikationen = miteinander = kommunizieren
und fir zeitgemidfle digitale Nutzungsansitze

Datenfelder (Erfassung) Minimaldatensatz- Besitznachweis (unter

Empfehlung Vorbehalt)
Objekttitel Pflicht nein
Objekttyp Pflicht Pflicht

Klassifikation empfohlen nein

Inventarnummer Pflicht Pflicht
Objektbeschreibung empfohlen; museum-digital: | nein

Pflicht

Material empfohlen Pflicht

Technik empfohlen Pflicht

MaRe empfohlen Pflicht

Ereignis Objektgeschichte Pflicht Pflicht (in Bezug auf Besitz)
Inhaltsschlagwort empfohlen nein

Mediendatei Pflicht Pflicht

Abb. 1 Gegenuberstellung der Pflicht- und empfohlenen
Datenfelder zur Erfassung objektidentifizierender Eigenschaften
der Minimaldatensatz-Empfehlung und der bei einem Erstcheck

fur den Besitznachweis relevant erachteten Felder (Stand Januar
2025). Bildautor: Christoph Klose.
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verwendet werden koénnen. NFDI4Objects ent-
wickelt diesbeziiglich einen Wissensgraphen
mit einer grafischen Benutzeroberfliche, der es
ermoglichen soll, diszipliniibergreifend Objekt-
und Objektdatenbeziehungen abzufragen und
darzustellen (NFDI4Osjects TA5, 2024; Voss,
HEers, STEILEN & GERBER, 2024). Die technische
Grundlage des Datensatzschemas bildet u. a. das
LIDO-Metadatenschema (ICOM-CIDOC LIDO
WorkING Group, 2021), das als Basis fiir die on-
tologische Modellierung der Sammlungsobjekte
und ihrer Eigenschaften CIDOC-CRM (BEKIARI ET
AL., 2024) als Referenzmodell nutzt. Fiir die hierzu
also noch (weiter) zu entwickelnde, notwendige
ontologische Modellierung der Objektdaten in CI-
DOC-CRM sollen dabei auch Beispiele der TWG
Besitznachweis aus verschiedenen Sammlungen,
Objektgattungen und Materialgruppen als Test-
fall dienen. Durch die Anwendung von konkreten
Praxisbeispielen und den im Rahmen der TWG
Besitznachweis erarbeiten Kriterien soll gepriift
und sichergestellt werden, dass dabei alle das Ob-
jekt eindeutig identifizierenden Eigenschaften er-
fasst werden und die auf das zentrale Thema des
Besitznachweis fokussierte Sicherheitsdokumen-
tation somit vollumfassend abgebildet wird.

Ein wichtiger Aspekt umfasst auch die persi-
stenten Identifikatoren (PIDs) des Objekts. Zwar
ist ganz deutlich hervorzuheben, dass die digi-
talen Objektdaten durch die digitale Objektpu-
blikation nicht das eigentliche, physische Samm-
lungsobjekt ersetzen, sondern dieses um eine
digitale Komponente erweitern sollen (RAT FUR
INFORMATIONSSTRUKTUREN, 2024, 11f.; 16). Aber erst
die tiber PIDs jederzeit abrufbaren Objektinfor-
mationen sichern ab, dass das Objekt durch seine
mediale Représentation und dezentrale Publika-
tion mit einem eindeutig referenzierten Besitzer
in Verbindung gebracht wird - was die unrecht-
miflige Verduflerung erschwert.

Verluste und Besitznachweis am Beispiel des
Miinzkabinetts der Staatlichen Museen zu Berlin

Das Miinzkabinett, Staatliche Museen zu Berlin
(PreuBSischer Kulturbesitz) bewahrt tiber 540.000
Objekte, dazu kommen Gipsabgiisse und um-
fangreiche Forschungsmaterialien (Bibliothek
und Archiv). In der bis in das 16. Jahrhundert
zuriickreichenden Sammlungsgeschichte war
das Miinzkabinett mehrfach Opfer von Dieb-
stahlen (WEsser, 2020, 301-304). Alle Miinzen,
die seit dem 16. Jahrhundert gesammelt worden
waren, gingen in den Wirren des DreifSigjahrigen

NWDVA 2024 Bochum: Digitale Archéologie

Krieges (1618-1648) verloren (BANNICKE & STOESS,
2020, 14f.). Als Kriegsbeute dienten Bestdnde des
Miinzkabinetts sowohl der napoleonischen (1806)
als auch der sowjetischen (1946) Armee. Daneben
gab es aber auch interne Angriffe: Einmal von
dem Schlosskastellan Valentin Runck und dem
Hofkleinschmied Daniel Stieff (1718 iiberfiihrt
und hingerichtet) und zuletzt von einer durch ein
Subunternehmen beschiftigten Aufsicht, die Ein-
brechern den Weg wies (2017).

Besonders schmerzhaft aus Kuratorensicht ist
der Fall des Kaplan Zimmer, da es sich bei ihm
um einen freiwilligen Mitarbeiter in einer Ver-
trauensstellung handelte. Siegfried Zimmer, der
als , Kunstkenner und leidenschaftlicher Sammler”
beschrieben wird, war 1947 aus Breslau nach
Bernau bei Berlin gekommen (SANDER, 2014). Mit-
genommen hatte er aus dem Besitz der Didzese
Breslau das Gemailde ,Die Madonna unter den
Tannen” (1510) von Lucas Cranach, welches er
zuvor im Erzbischoflichen Museum durch eine
Kopie ersetzt hatte." Im Jahr 1947 befanden sich
die grofiten Teile der Sammlung des Miinzkabi-
netts in der Sowjetunion. Damaliger Direktor war
Arthur Suhle (BORNER, 1968; FENGLER & SCHULTZ,
1974). Wie Siegfried Zimmer an das Miinzkabinett
gelangte und was er dort konkret tat, war bislang
unklar.’® Die Korrespondenz des Miinzkabinetts
enthilt aber ein Schreiben von Zimmer (1940)
und einen Einlieferungsschein (Dezember 1942).1
Zimmer muss also im Miinzkabinett schon lin-
ger bekannt gewesen sein oder konnte zumindest
auf frithere Beziehungen zu Josef Liegle verwei-
sen. Am 15. Juli 1947 beantragte Arthur Suhle
beim Generaldirektor, Zimmer fiir die , Ordnung
der Gipsabdrucksammlung” im Bereich Antike eh-
renamtlich zu beschiftigen.”” Siegfried Zimmer
scheint diese Tatigkeit auch aufgenommen zu
haben, war dann aber nach November 1948 nicht
mehr im Miinzkabinett. Erinnerungsschreiben
Suhles vom Februar 1949, Zimmer moge die von
ihm herausgenommen Gipse wieder zurtick-
sortieren und seine Sachen abholen, wurden im
Laufe des Jahres wiederholt. Schliefslich liefs sich
Zimmer seine im Kabinett befindlichen Sachen
(ein Bild und drei griechische Vasen) im Oktober
beim Portier hinterlegen und abholen. Ein bar-
sches Schreiben vom 4. November, in dem Suhle
Zimmer zur personlichen Riicksprache auffor-
derte, blieb offensichtlich unbeantwortet.’®

Als die Bestdinde des Miinzkabinetts ab 1942
kriegsbedingt verpackt und in einen Kellerraum
im Pergamonmuseum verlagert wurden, blieben
48 Laden mit antiken Miinzen im Tresor zuriick,
die u.a. griechische Priagungen der Stiddte Elis
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Abb. 2 Aitolische Liga (ca. 220-205 v. Chr.). AV 8,38 g, 20 mm. Erworben im Jahr 1906 mit der Sammlung von Arthur Lébbecke.
Obijektnr. 18260670.%” Vs.: Kopf der Athena mit korinthischem Helm nach rechts. - Rs.: AITQAQN // ANA. Auf einem Waffenhaufen
sitzende Personifikation von Aitolien mit Hut (petasos) nach rechts. Sie halt mit ihrer rechten Hand einen Speer und in der
ausgestreckten Linken eine Nike nach rechts. Ganz rechts auen ein Monogramm. Im Abschnitt der Magistratsname ,Ana...“ https:/
ikmk.smb.museum/object?id=18260670. Foto: Karsten Dahmen.

und Mende, des Aitolischen Bundes sowie Teile
des mittelitalischen Aes Grave aus dem 3. Jh. v.
Chr. umfassten. An ihnen hatte der damalige
Antikenkurator Josef Liegle gearbeitet, der 1944
eingezogen wurde und am Ende des Zweiten
Weltkrieges gefallen war. Aus diesen zurtickge-
bliebenen Laden , bediente” sich Kaplan Zimmer.
Der Dieb setzte sich mit seiner Beute 1954 aus der
DDR nach Miinchen ab und gelangte nach Traun-
stein, wo er den Beruf eines Religionslehrers am
Gymnasium austibte. Im Jahr 1979 starb er unter
Hinterlassung einer Miinzsammlung als , ritsel-
haft vermdgender” Mann (ScHMITTER, 2012, 133).
Das volle Ausmafs der Diebstdhle Siegfried Zim-
mers wurde erst deutlich, nachdem die Samm-
lung des Miinzkabinetts 1958 aus St. Petersburg
zuriickgelangt war und damit eine Generalrevi-
sion moglich wurde. Es ist aufmerksamen Miin-
zenhdndlern zu verdanken, dass einige der ge-
stohlenen Miinzen wieder an das Miinzkabinett
zuriickkamen. Im Jahr 1983 vermittelte Herbert
A. Cahn (Miinzen und Medaillen AG, Basel) eini-
ge Stticke und zuletzt war es Victor England und
Eric McFadden (Classical Numismatic Group) zu
verdanken, dass ein Goldstater des Aitolischen
Bundes im Jahr 2017 wieder an das Miinzkabi-
nett gelangte (Abb. 2). Bevor diese Miinze nach
Berlin zurtickgelangte, hatte sie mehrfache Be-
sitzerwechsel hinter sich. Namentlich bekannt
sind derzeit George R. Stevenson, ein amerika-

nischer Miinzensammler, der von 1972 bis 1984
aktiv war.”” Seine Sammlung tibernahm dessen
Bruder Robert Stevenson. Diese wurde am 11.
Juni 1993 in der Auktion 26 der Classical Numis-
matic Group verduflert. Bis zum Jahr 1997 ist der
amerikanische Neurologe und Miinzensamm-
ler James A. Ferrendelli als Besitzer registriert.?’
SchliefSlich besafl der amerikanische Geschéfts-
mann und Miinzensammler Lawrence A. Adams
(1935-2015) die Miinze.* Dessen Erben schenkten
sie 2017 dem Miinzkabinett, nachdem sie sie aus
der Auktion zuriickgezogen hatten.”? Zu betonen
ist, dass die Schenkung freiwillig erfolgte und auf
juristischem Wege keine Riickgabe zu erlangen
gewesen wire. Der eindeutige Besitznachweis
war in diesem Fall auch deshalb moglich, weil die
Miinze im Jahr 1911 bereits einmal publiziert und
vor allem abgebildet worden war (RemNacH, 1911,
197 Nr. 29, Taf. 5,1).

(Digital-) Fotografie fiir den Besitznachweis

Bevor die Digitalfotografie begann, waren die
meisten Miinzen und anderen numismatische Ob-
jekte im Miinzkabinett nicht abgebildet, vor allem
gab es kein nennenswertes eigenes Fotoarchiv. Im
Jahr 2006 wurde im Miinzkabinett die Digitalfo-
tografie eingefiihrt. Sie erfolgte parallel zur Ein-
richtung eines webbasierten Museumskataloges,
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Abb. 3a Fotoanlage quickPX. http://www.quickpx.de/images/
brands/travel1_large.jpg [21.12.2024]. Foto: Danner.

der am 20. Mai 2007 online ging (WEISSER, 2020a,
264-278). Finanziert zum Zwecke der Veroffent-
lichung der Objekte in den neuen Dauerausstel-
lungen im Bode-Museum, war er von vornherein
als umfassendes Redaktionssystem zur Verwal-
tung und Onlinepublikation der Museumsbestan-
de vorgesehen. Mittlerweile wird der Interaktive
Miinzkatalog (IKMK) von 50 Sammlungen und
verschiedenen Fundmiinzenprojekten genutzt.”
Zu jedem Eintrag gehoren zwingend je ein Foto
der Vorder- und Riickseite. Die Fotos im Miinzka-
binett stammten zuné&chst aus zwei Quellen: vom
museumseigenen Fotografen und von auf Miinz-
fotos spezialisierten Fotoateliers. Seit Dezember
2016 ist noch das Fotosystem der Firma Dan-
ner hinzugekommen, das ebenfalls in Hinblick
auf die Miinzfotografie entwickelt wurde und
durch die Wissenschaftler selbst bedient werden
kann.** Das Fotodokumentationssystem quickPX
(Abb. 3a) ist in den letzten Jahren durch Christian
Stoess, Wilfried Danner und Jiirgen Freundel in
Hinblick auf die Miinzdatenbank optimiert wor-
den. Wihrend der Durchmesser beim Fotografie-
ren automatisch erfasst wird, werden zuvor hin-
disch die Stempelstellung (falls ermittelbar), das
Gewicht und die Accessions- oder Befundnum-
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mer eingetragen und beim Fotografieren in den
Fotoeigenschaften hinterlegt (Abb. 3b). Auf diese
Weise entsteht nicht nur ein publikationsfihiges
Foto, sondern dieses enthilt bereits wesentliche
Angaben, die fiir den Besitznachweis und weitere
Bestimmung notwendig sind. Zusétzlich entsteht
ein weiteres, von der Sammlung unabhingig auf-
bewahrtes Repositorium, das den Besitz eines
Objektes zum Zeitpunkt der Fotografie detailge-
nau nachweisen kann.

Wenn das Foto in das zugehorige Datenbank-
managementsystem hochgeladen wird, werden
die technischen Angaben automatisiert ausge-
lesen, sodass Abschreibfehler vermieden wer-
den.” Dort sind dann nur noch der Objekttyp,
das Material und die Technik zu ergéinzen, um
dem Anspruch eines digitalen Besitznachweises
zu geniigen (Abb. 1). Die Basisdokumentation
im Miinzkabinett umfasst allerdings 28 Felder
und darunter auch schon alle Kriterien der Mi-
nimaldatensatz-Empfehlung (Abb. 4). Sie fallt
umfangreicher aus, da sie bereits viele fiir die
numismatische Forschung essenzielle Informa-

* Eigenschaften von 519854327 _a.jpg X

Allgemein Details

Eigenschaft Wert A
Beschreibung

Titel Accession: TM1985-4327

Betreff

Bewertung

orkieungen ———— [TETSXERS

Kommentare DiameterY 23,2 mm;

DiameterX 23,2 mm;

Ursprung Die axis 6 h; Markierung
Autoren hinzufiigen prkioec o]
Aufnahmedatum 07.08.2022 14:49
Programmname www.quickPX.com
Erfassungsdatum
Copyright Owner: Externes Projekt

Bild
Bild-1ID
Abmessungen 821 x 812
Breite 821 Pixel
Hohe 812 Pixel
Horizontale Auflésung 904 dpi v

Eigenschaften und perstnliche Informationen entfernen

(o] steaen

UTUS.ZUZE TO

Ubernehmen

Abb. 3b Fotoeigenschaften: Beim Foto fir die Fundmiinze
aus Assos im Troya Museum, Acc. TM1985-4327 (Commodus
/ sitzender Zeus) sind neben dem Accessionseintrag auch das
Gewicht, der Durchmesser und die Stempelstellung hinterlegt.

Bildautor: Bernhard Weisser.
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| allg. Angaben | | techn. Angaben ” Vorder- und Riickseite | | Inventar- und Zeitdaten | | inteme Bemerkungen || Herstellung ” sekundare Merkmale | | Pers. / Korpersch. || Schlagworter

| Weitere Informationen | | Datenblatt |

| > LIDO-XMLI | > JSON-e)ﬂeml | > JSON-inleml | > JSON—LDl I-) NOMISMA-rde

(MuM) Objekt andern: Aitolische Liga (-220 bis -205) »
[63423] (18260670) Miinzkabinett, Tresor BT-006 Vitrine: Acarnania - Attica

Permalink im IKMK-Berlin: https://kmk smb museum/object?id=18260670

Material: [ Gold

Durchmesser in mm:

Stempelstellung: | 12 |
Gewichtin g |8,38 |
Accessionsangaben: [1906 Lébbecke ]
Zugangsjahr im Museum: [1906 |
Zugangsart: [Kauf v]
Provenienz (intern): Erworben mit Sammlung Lébbecke im Jahre 1906. Laut Reinach 1911 hat Lobbecke die Miinze 1889 =

erw'or.ben. = [\‘lact\ K.rieLgsendeAduTtl::\CieDnAKapI:r:JZi:\r:e: g:stg:u_!en. verluhsziit::nﬁgisﬂauf Kartelle nach j‘

Provenienz (extern): ‘

Patenschaft: [ Prof. Dr. Peter Funke

Sponsor: [ — nicht festgelegt -

Fundland: [ nicht festgelegt -—-

Fundort [ nicht festgelegt -—

Kaufpreis: | |

Erwerbungsdatum (TT.MM.JJJJ): [ ‘

[ Speichemn |

Abb. 4 Screenshot (Ausschnitt) zur Eingabeansicht (mk-edit) fiir den Goldstater der Aitolischen Liga, Objektnr. 18260670. Reiter mit
technischen und Provenienzangaben. Bildautor: Bernhard Weisser.

tionen wie etwa die Angaben zum Prégeort (vgl.
Anhang Nr. 14-16) sowie zur Administration des
Objekts und seiner Daten (vgl. Anhang Nr. 57-
67. 70-72) umfasst. Aufierdem sind u. a. die fiir
den Besitznachweis relevanten Felder Objekttyp,
Klassifikation, Material, Vorbesitzer und Veriu-
Berer mit Normdaten hinterlegt. Entsprechend
stehen die betreffenden Datenfelder im Backend
als Auswahlliste zur Verfiigung (vgl. fiir die Ba-
sisdaten Anhang Nr. 1, 2, 8, 9, 14-16, 24, 29-31, 34,
46, 60-62). Im Frontend, der Publikationsansicht
des Objekts (Abb. 5), werden die referenzierten
Begriffe und Konzepte transparent als graue,
kreisrunde Symbole aufgefithrt und verlinkt.?
Der Export der Objektdaten ist iiber verschiedene
Austauschformate moglich (LIDO-XML, JSON).
Eine 3D-Erfassung von Miinzen und Medaillen
ist hingegen nicht vorgesehen. Miinzen sind auf
Zweiansichtigkeit hin angelegt, die mit dem Dan-
ner-System erzielte Qualitét reicht fiir den Besitz-
nachweis und die allermeisten Fragen numisma-
tischer Forschung sehr gut aus. Die Moglichkeit,
selbst Miinzfotos in ausreichender Qualitit anzu-
legen, fithrt dazu, dass sich die Geschwindigkeit
der Sicherheitsdokumentation unserer Bestinde
erheblich erhohen lief3 (Abb. 6).

Zusammenfassung und Schluss

Am Beispiel der fotografierten Objekte des Miinz-
kabinetts Berlin ldsst sich zeigen, in welchem
Mafle die strukturierte Erfassung von Kerninfor-
mationen die digitale Objektpublikation befor-
dern und beschleunigen kann. Aufgabe der TWG
Besitznachweis ist, fiir verschiedene sammeln-
de Kultureinrichtungen, Material- und Objekt-
gruppen die fiir die eindeutige Identifizierung
notwendigen Objekteigenschaften zu definieren
- wozu weitere BasiserschlieSfungsstandards in
den Vergleich miteinzubeziehen sind. Die Um-
setzung der digitalen Datenerfassung hat dabei
unabhingig von den verwendeten Datenbank-
managementsystemen in interoperablen und fiir
das semantische Netz geeigneten Datenschemata
und Ontologiemodellen mit breiter Akzeptanz in
der Community zu erfolgen. Fiir die Weiterent-
wicklung des Minimaldatensatzes in NFDI4Ob-
jects wird dies bedeuten, die fiir den digitalen Be-
sitznachweis notwendigen Objekteigenschaften
in das Datenschema von LIDO aufzunehmen und
auf CIDOC-CRM zu referenzieren.

Der Schutz von musealen Sammlungsobjekten
ist von entscheidender Bedeutung, um den Erhalt
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IKMK.NET NDP

Minzkabinett
Staatliche Museen zu Berlin

START SUCHE KARTE

PATENSCHAFT

Bilddateien sind lizenziert als Public Domain Mark 1.0. Berlin,
Munzkabinett der Staatlichen Museen, 18260670. Aufnahme durch

EMUSEUM NACHRICHTEN KONTAKT UBER UNS DE |EN

Interaktiver Katalog
des Miinzkabinetts Berlin

Aitolische Liga
220-205 v. Chr

ca.
Berlin, Mnzkabinett der Staatlichen Museen @)
Minzkabinett, Tresor

Vorderseite Kopf der Athena mit korinthischem Helm nachr.

Auf dem Helmkessel eine Schlange.

Riickseite AITQAQN // ANA. Auf einem Waffenhaufen sitzende

Personifikation von Aitolien mit Hut (petasos) nach
r. Sie haltin ihrer r. Hand einen Speer und in der
ausgestreckten |. eine Nike nach r. Ganz r. auRBen
ein Monogramm. Im Abschnitt der Magistratsname.

Miinzstand  Stadtebund ()

Datierung ca. 220-205v. Chr.

Hellenismus @ @
S(atero @ @ @

Gold @ @;8.38g;20mm;12h
gepragt @ @

Airolien @ @

Griechenland @ @ @

Nominal

Herstellung

Region

Land

Abb. 5 Publikationsansicht (Ausschnitt) fir den Stater der Aitolischen Liga im Interaktiven Katalog des Miinzkabinetts (IKMK):
Der Permalink (https://ikmk.smb.museum/object?id=18260670), die Verkniipfung mit verschiedenen Normdatenrepositorien und
Datenaustauschformaten (LIDO-XML, JSON-IKMK, JSON-LD) werden angezeigt. https://ikmk.smb.museum/object?id=18260670

(Ausschnitt). Foto: Karsten Dahmen.

FOTOGRAFIERTE OBJEKTE IM MK 2024

300000

250000

200000

169284
150000
147751

120660

100000 84537

bis 2016 2019 2020

= Eigene Fotografen und Exteme = Qpx

Abb. 6 Seit Einflihrung des ,Systems* quickPX im Dezember
2016 ist die Zahl der fotografierten Objekte im Munzkabinett
Berlin stark gestiegen. Im Durchschnitt mehr als 20.000 Objekte
wurden damit jéhrlich erfasst. Bildautor: Christian Stoess.
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von Kulturgut und Sammlungen als Forschungs-
gegenstinde fiir Gegenwart und Zukunft zu si-
chern. Er ist Teil der Zukunftstrachtigkeit kultu-
reller Einrichtungen. Insbesondere die Pravention
vor kriminellen Verlustszenarien wie Diebstahl
hat aufgrund medienwirksamer Schadensereig-
nisse an Bedeutung gewonnen. In diesem Kontext
spielt die Integration des digitalen Besitznach-
weises in die Basiserschlieffung eine zentrale Rol-
le. Eine auf identifizierende Merkmale beschrank-
te Objekterfassung ist besonders wichtig, da sie
es ermoglicht, die SammlungserschlieSung dy-
namisch an sich wandelnde Anforderungen und
verfiigbare Technologien anzupassen. Aufierdem
bietet sie den Vorteil eines realisierbaren Erschlie-
ungsszenarios. Die Basisdatenerschlieffung ist
jedoch nicht nur im klassischen Museumskontext
von Bedeutung, sondern findet auch Anwendung
in anderen Bereichen, wie beispielsweise der Gra-
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bungsdokumentation (Abb. 3b). Personen und
Institutionen, die an einer Mitwirkung in der
TWG oder der testweisen Durchfithrung einer
Minimaldokumentation entsprechend der hier
genannten Standards interessiert sind, konnen
sich gerne bei den Autoren melden.

Anmerkungen

! Die folgenden sind nur eine Auswahl der zahlreichen
zu diesem Thema erschienenen Berichte (neben Zeitungs-
artikeln und Pressemitteilungen existieren verschiedene
TV-Reportagen und Biicher): Tagesspiegel 2.9.2021; FAZ
17.12.2022.

2 BBC 26.8.2023.
3 Spiegel Online 23.11.2022; LKA Bayern 21.01.2025.

* The Guardian 9.1.2020. Gegen den 2020 entlassenen Pro-
fessor sind zivil- und strafrechtliche Verfahren anhingig.

> An dieser Stelle sei nur auf die Ausstellung: BEFORE/
AFTER. DESTRUCTION OF CULTURAL SITES IN
UKRAINE im Deutschen Museum fiir Buch und Schrift in
Leipzig verwiesen (25.2.-31.5.2023).

¢ Dresden: Wir danken Maria Morstein von den Staatli-
chen Kunstsammlungen Dresden fiir einen internen Bericht
im Rahmen der TWG: Besitznachweis im Verlustfall am
15.10.2024. Vgl. auserdem FAZ 17.12.2022. - Im Fall des Bri-
tish Museum wurden die Diebstihle tiberhaupt erst durch
eine Identifikation von Objekten im Onlinehandel bekannt.
Wobei hier nach den ersten Hinweisen eine nicht hinrei-
chend koordinierte Reaktion seitens des Museums erfolgte.

7 Vgl. allg. zu den Zielen von NFDI4Objects den Beitrag
von Ph. v. Rummel, Chr. Keller und K.-Chr. Bruhn in die-
sem Band. Zu den konkreten Zielen der TWG Besitznach-
weis s. unten.

8 Vgl. dazu den o. Anm. 4 erwihnten Fall der entwen-
deten Oxyrynchus-Papyri in Oxford, bei denen die ent-
sprechenden Katalogeintrdge, die nicht im Open Access
veroffentlicht waren, mit der Entwendung der Papyri ver-
nichtet wurden.

° Die in der TWG zusammengestellte Gruppe vereinigt
verschiedene kulturelle Einrichtungen und Projekte und
hat sich bislang auf dem 2™ Community Meeting von
NFDI4Objects in Mainz am 27.9.24 zu einem informellen
Treffen versammelt. Am 15.10.24 fand die konstituierende
Sitzung statt. Die Eckpunkte des Vorhabens sind im Pro-
posal nachlesbar (Krose, WEIssEr & RescH, 2024). Beteiligt
sind derzeit das LEIZA in Mainz, der Landschaftsverband
Rheinland, die Klassik Stiftung Weimar, die Staatlichen
Kunstsammlungen Dresden, die Koordinierungsstelle fiir
wissenschaftliche Sammlungen (HU Berlin), die Stiftung
Preuflischer Kulturbesitz, das Deutsche Archéologische
Institut, das Archdologische Museum Hamburg und das
Deutsche Museum Miinchen.

10" AG Minimaldatensatz 2024. Dazu ausfiihrlicher s.u.

1

1 Vgl. dazu auch den Beitrag von D. Stddtler und A. Ger-
ber in diesem Band und s.u.

2 Die neun Kategorien zur Objektdokumentation sind:
,Art des Gegenstandes”, ,,Material und Techniken”, ,Mafle”,
,Inschriften und Markierungen”, ,, Unterscheidende Merkmale”,
. Titel”, ,,Objekt”, ,Datum oder Periode”, ,,Hersteller”. Neben
der Beantwortung dieser objektbezogenen Fragen sieht die
Checkliste als Mafinahmen noch das Anfertigen von Foto-
aufnahmen, das Verfassen einer Kurzbeschreibung und die
sichere Verwahrung der Dokumentation vor.

3 https:/ /collectionstrust.org.uk/resource/ object-identi-
fication-information/.

4 Es dauerte bis 1961, ehe die Kopie als Félschung erkannt
wurde. Das Original wurde der Erzdiézese Breslau erst
2012 uiber Umwege restituiert: https:/ /de.wikipedia.org/
wiki/Madonna_unter_den_Tannen [20.12.2024].

15 SCHULTZ 1988, 29: ,, Allen Mitarbeitern des Miinzkabinetts
war aus Prof. Suhles gelegentlichen Erzihlungen bekannt, dafs
es in den ersten Nachkriegsjahren eine Diebstahlserie Kaplan
Zimmer gegeben hatte, jedoch niemand wujfSte Genaueres. Vor
Professor Suhle gibt es iiber den Fall offenbar keine schriftlichen
Aufzeichnungen. Den einzigen dokumentarischen Beweis, dafl
Kaplan Zimmer jemals in Beziehungen zum Miinzkabinett ge-
standen hatte, lieferte eine Lade mit 44 sog. Minimi des 5. Jhs.,
die durch eine Notiz von Liegles Hand als Besitz oder Einlie-
ferung Kaplan Zimmers ausgewiesen sind (, Zimmer Breslau
Aug. 427).”

¢ Die Korrespondenz im Miinzkabinett wird seit einigen
Jahren von Natalie Osowski digital erschlossen, der wir
fiir die entsprechenden Hinweise sehr danken.

7 Korrespondenz im Miinzkabinett zum Jahr 1947.

8 Herrn Zimmer. Ich erwarte Sie zu einer persénlichen Riick-
sprache im Kabinett. Ich bin aufler Mittwoch und Freitag jeden
Tag zu sprechen. Suhle”. Korrespondenz im Miinzkabinett,
Schreiben vom 4.11.1949.

¥ George R. Stevenson: https://ikmk.smb.museum/
ndp/person/8442 [20.12.2024].

2 James A. Ferrendelli: https:/ /ikmk.smb.museum/ndp/
person/ 8440 [20.12.2024].

2 Lawrence A. Adams: https:/ /ikmk.smb.museum/ndp/
person/ 8441 [20.12.2024].

2 Classical Numismatic Group 100, 7. Oktober 2015, Nr.
58, darin schon: ,Kaiser Friedrich Museum Collection (Bode
Museum, Berlin)”.

» Vgl.: Das Jahr 2024 in Zahlen (K. Dahmen): https://
ikmk.smb.museum/news?news_id=118.

% Das Protokoll fiir die ersten Aufnahmen beginnt am
19.12.2016 mit der Lade vier in Schrank neun (Konige in
Bithynien), die durch Andrea Gorys erstellt wurden.

» Als Datenbankmanagementsystem dient das von Jiir-
gen Freundel entworfene Miinzerfassungssystem mk-
edit, das Backend des Interaktiven Katalogs der Miinzka-
binette ikmk.net.
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https://www.tagesspiegel.de/berlin/anklage-gegen-sechs-manner-aus-berliner-remmo-clan-erhoben-6597532.html
https://www.faz.net/aktuell/gesellschaft/kriminalitaet/gruenes-gewoelbe-in-dresden-fahnder-finden-grossteil-der-beute-18542353.html
https://www.faz.net/aktuell/gesellschaft/kriminalitaet/gruenes-gewoelbe-in-dresden-fahnder-finden-grossteil-der-beute-18542353.html
https://www.bbc.com/news/entertainment-arts-66543589
https://www.spiegel.de/panorama/justiz/manching-goldschatz-schwer-verkaeuflich-polizei-befuerchtet-diebe-koennten-historische-muenzen-einschmelzen-a-c57cb56f-5a79-4a7a-b265-4a8344e35a03
https://www.polizei.bayern.de/aktuelles/pressemitteilungen/079144/
https://www.theguardian.com/news/2020/jan/09/a-scandal-in-oxford-the-curious-case-of-the-stolen-gospel
https://www.dnb.de/EN/Ueber-uns/Presse/ArchivPM2023/20230216BeforeAfter.html
https://www.dnb.de/EN/Ueber-uns/Presse/ArchivPM2023/20230216BeforeAfter.html
https://www.dnb.de/EN/Ueber-uns/Presse/ArchivPM2023/20230216BeforeAfter.html
https://www.faz.net/aktuell/gesellschaft/kriminalitaet/gruenes-gewoelbe-in-dresden-fahnder-finden-grossteil-der-beute-18542353.html
https://collectionstrust.org.uk/resource/object-identification-information/
https://collectionstrust.org.uk/resource/object-identification-information/
https://ikmk.smb.museum/ndp/person/8442
https://ikmk.smb.museum/ndp/person/8442
https://ikmk.smb.museum/ndp/person/8440
https://ikmk.smb.museum/ndp/person/8440
https://ikmk.smb.museum/ndp/person/8441
https://ikmk.smb.museum/ndp/person/8441
https://ikmk.smb.museum/news?news_id=118
https://ikmk.smb.museum/news?news_id=118
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% Neben dem Normdatenportal des Miinzkabinetts Berlin
(NDP) werden etablierte numismatische und sammlungs-
relevante Thesauri (z.B. Nomisma, GND, Viaf, wikidata,
museum-digital, British Museum, Geonames) referenziert.

7 Interaktiver Katalog des Miinzkabinetts: https://
ikmk.smb.museum/ object?id=18260670 (abgerufen am
20.12.2024).
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Anhang

Datensatzfelder der kontextualisierten Beschrei-
bung einer Miinze in mk-edit. Von den 72 Feldern
sind 28 als Basisdaten auszufiillen, bei Fundmiin-
zen kommen neun Felder mit Fundangaben dazu.
Die Basisdatenfelder sind mit einem Stern * gekenn-
zeichnet. Die Angabe ,Normdaten” schliefit das
sammlungsiibergreifende Normdatenportal NDP
sowie numismatische und sammlungsrelevante
Begriffe und Konzepte anderer etablierter Thesauri
mit ein (z.B. Nomisma, GND, Viaf, wikidata, muse-
um-digital, British Museum, Geonames).

L

(1)
(2)
©)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

Herstellung

* Material: Auswabhlliste (Normdaten im
NDP)
* Herstellungsverfahren wie Pragung, Guss:
Normdaten
Herstellungseigenschaft wie Stempelbruch,
Schrotlingsriss: Normdaten
* Durchmesser in mm: Freitextfeld
* Stempelstellung in h: numerisches Feld
* Gewicht in g: numerisches Feld mit zwei
Dezimalstellen

Nominal: Auswahlliste (Normdaten im

NDP)

* Miinzstand: Auswahlliste (Normdaten im
NDP)

* Miinzherr: Auswahlliste (Normdaten im
NDP)

Name des Amitstrigers: Auswahlliste
(Normdaten im NDP)

Rolle, in der der Amtstréiger erscheint, z. B.
Stratege, Proconsul: Auswahlliste (Norm-
daten im NDP)

Jede private oder offentliche Korperschaft,
die in einer Beziehung zu dem Objekt steht
(Mehrfachnennung méglich und gilt auch
fur die anderen objektgeschichtlichen Pha-
sen): Normdaten

Weitere Rollen, in denen die Person oder
Korperschaft in Bezug auf das Objekt er-
scheinen: Auswabhllisten (Normdaten im
NDP)

* Miinzstadtte: Auswahlliste (Normdaten im
NDP)

* Land (moderner Staat), in dem sich die
Miinzstétte oder der Fundort heute befin-
det: Auswabhlliste (NDP)

* Historische Region, der die Miinzstitte
numismatisch zugeordnet wird: Normda-
ten

Legende Vorderseite: Freitextfeld
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(18)

(19)

(20)
(21)

(22)
(23)
(24)
(25)

(26)

(27)
II.

(28)

Legende Vorderseite, erweitert (zur Kom-
mentierung der Legende): Freitextfeld
Beschreibung Vorderseite (Anweisungen
fur die Art der Beschreibung und Muster-
beschreibungen in Form freigegebener Ein-
trige, wobei Individualititen akzeptiert
werden): Freitextfeld

Legende Riickseite: Freitextfeld

Legende Riickseite, erweitert (zur Kom-
mentierung der Legende): Freitextfeld
Beschreibung Riickseite (s. Beschreibung
Vorderseite): Freitextfeld

Dargestellte*r, z.B. Konige, Kaiser; Aus-
wabhlliste (Normdaten im NDP)

* Periode (kunstgeschichtliche Periodenein-
teilung): Auswahlfeld

Datierung des Entstehungsjahres, frithestes
Datum: numerisches Feld

Datierung des Entstehungsjahres, spétestes
Datum oder Jahr der Entstehung: nume-
risches Feld

Verbale Datierung: Freitextfeld

Umlauf

Sekundidres Merkmal: Auswabhlliste (Norm-
daten im NDP)

Rezeption

* Fundort: Auswahlliste (Normdaten im
NDP)

*Modernes Land, aus dem der Fund stammt:
Auswabhlliste (Normdaten im NDP)

* Referenz zu Fundpublikation, z. B. IGCH
online: Auswahlliste

* Fundmiinze, Inventarnummer Findbuch:
Freitext

* Fundmiinze, Funddatum: Datumsfeld

* Fundmiinze, Fundcharakter: Auswahlliste
* Fundmiinze, Areal: Freitextfeld

* Fundmiinze, Fundhohe

* Fundmiinze, Zustand: Zahlencode von 1
(sehr gut) bis 6 (sehr schlecht)

Vorbesitzer (mehrere Eintrige moglich):
Auswabhlliste (Normdaten im NDP)
Verduflerer: Auswabhlliste (Normdaten im
NDP)

Zugangsart: Auswahlliste (Normdaten im
NDP)

* Zugangsjahr: numerisches Feld
Zugangsdatum: Freitextfeld

Kaufpreis: internes Freitextfeld

Wihrung, in Bezug zum Kaufpreis: internes
Freitextfeld


https://ikmk.smb.museum/ndp/list?lang=de
https://ikmk.smb.museum/ndp/list?lang=de
https://ikmk.smb.museum/ndp/list?lang=de
https://ikmk.smb.museum/ndp/persontype/50
https://ikmk.smb.museum/ndp/persontype/125
https://ikmk.smb.museum/ndp/list?lang=de

Digitale Sicherheitsdokumentation im musealen Kontext

(45) Objektstatus: Auswahlliste (Normdaten im
NDP)

(46) * Besitzer, hinterlegt ist die ISIL des Muse-
ums: Normdaten

(47) Besitzart: Auswahlliste, z. B. Eigentum,
Leihgabe, Fremdbesitz

(48) * Accessions-Angabe: Freitextfeld

(49) Provenienz (intern, vgl. dazu DAHMEN ET AL.
2021): Freitextfeld

(50) Provenienz (extern): Freitextfeld

(51) Literatur: Freitextfeld

(52) Literatur, Referenzen: Auswahlliste

(53) Typreferenz: Auswabhlliste

(54) Zeitstrahlthema: Auswahlliste

(55) Schlagworte, 63 Begriffe fiir eine entspre-
chende miteinander verkntipfte Auswahl.

(56) Bemerkung: Freitextfeld

IV. Administration des Objektes und der Daten

(57) * Titel mit allgemein verstindlicher Kurz-
bezeichnung von Objekt und Darstellung:
Freitextfeld

(58) * Objektnummer: eindeutige Objektnum-
mer

(59) * Persistenter Identifier (pid) und langzeit-
verftigbarer Link, in den auch die ISIL des
Museums eingebunden ist: wird aus der
Objektnr. automatisiert erzeugt.

(60) *Sachbegriff (hier: ,Miinze”): Auswabhlliste

(61) *Sammlungsbereich (mit Unterkategorien):
Auswabhlliste

(62) * derzeitiger Liegeort, Bereich (Tresor, Aus-
stellung, Sonderausstellung): Auswabhlliste

(63) * Liegeort im Tresor: Numerisches Feld

(64) * Foto Vorderseite: Speicherplatz, auf den
das Foto hochgeladen wird

(65) * Foto Riickseite: Speicherplatz, auf den das
Foto hochgeladen wird

(66) * Name der Fotografin oder des Fotografen:
Auswabhlliste

(67) * Datum der Fotografie: Datumsfeld

(68) interne Bemerkungen (vgl. DAHMEN ET AL.
2021): Freitextfeld

(69) Versicherungswert in Euro: internes Frei-
textfeld

(70) * Freigabe: ,ohne Freigabe’ (rot), ,Freigabe
der Kerndaten’ (gelb) und ,Freigabe’ (griin)

(71) *Datum der letzten Bearbeitung: wird auto-
matisiert erzeugt, sichtbar in der Datenblat-
tansicht

(72) * Bearbeiterin oder Bearbeiter: Freitextfeld
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